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Nie je obvykle, aby odborna praca zacinala rozpravkou. Na druhej
strane vsak je beZne, Ze existujuce spolocenské poznanie k rieSenej prob-
lematike je zhrnuté na zaciatku.

Sucasna ekonoémia je umenie o tom, ako rozkradnut spoloéensku
produkciu tak, aby jedinec ziskal ¢o najviac a zaroven, aby zaodel tato anti-
humannu a antispolo¢ensku c¢innost’ do peknej rozpravky ¢i ideoldgie.

Sucasna ekondémia je teda zmesou Skaredej reality a krasnych rozpra-
vok. Z hladiska jej celospolocenskych vysledkov neprekroéila prah rise
rozpravok a preto nezaskodi, ak zacneme tam kde metddy a schopnosti
stcasnej ekonémie kondia.

Karol Marx (1818 — 1883)

Blizsie informacie o problematike Neoekonomie najdete na webovej stranke:
http:/neoekonomia.miesto.sk/index.html
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ROZPRAVKA NA UVOD

Hlapa rozpravka o mudrom Janovi, alebo ze by to bolo naopak?

Nuz neviem, pamat mi uz tak dobré nesluzi, ale viem, ze to bolo v ¢ase ked
piesok sme este sypali a voda sa liala, tak na krasnych rovinach, pod vysokymi
horami Zil otec so synom. Neboli bohati, ale mali domcek, pole, konika i povoz
a tak si Zili skromne a v pokoji. Otec, kym si toto vSetko nahonobil sa zodrel v pra-
ci a tak mu uz zdravie neslizilo tak, ako za mladi. Ked bolesti chrbta ho ¢oraz ¢as-
tejSie ukladali do postele aj cez den, tak si zavolal syna i tak mu vravi: ,Synak uz
som stary a nevladzem sa starat o majetok, tak prevezmi opraty nad nasim gaz-
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dovstvom a staraj sa on tak, ako keby bolo Tvoje, ja uz budem len oddychovat™.

Nuz i tak nas Janko zacal chodit na pole, na voze s konikom uz sam. Az raz,
zrovna pred krémou pri ceste z pola odpadlo mu z voza koleso. Unaveny Janko
smutne pozera raz na konika, raz na voz a nevie si sam rady. Bohaty sused
Dobrak zase pri stole v kréme pozera raz na Janka raz na jeho pekného konika
s vozom a tiez rozmysla ¢o s tym. | tak sa prihovori Jankovi, ,Ej netrap sa Ty
Janko, pod si posediet so mnou a ja poSlem po svojich paholkov, oni Ti pomézu
voz nadvihnuat i opravit. Nuz, a my si zatial troSku pohovorime a ochutname z ,tej
nasej“ PotesSil sa Janko a z celej duSe dakuje susedovi, klania sa mu po zem
a na velké susedove prosby i k poharku privonia a tro$ka aj usta v ,tej nasej*
omoci.

Sused Dobrak ked vidi, ako sa Jankovi pri fiom pekne oci lesknu a ako si ho
povazuje, tak opatrne za¢ne: ,Ej Janko mdj premileny, ako mi je Ta len [uto.
Coze si Ty sam neborak poénes s tym Tvojim hospodarstvom, ked otec uz nevla-
dze robit*. ,Ej mate pravdu sused®, vravi smutne Janko. Nuz a tak so smutkom
v oCiach mi¢ky sedia, slovka nepovedia, az kym sused Dobrak znova opatrne
neprehovori: ,Ej Janko Janko, aj by som Ti pomohol, ale ¢o by na to Tvoj otec, Ze
Ti pomaham®. Nuz a Janko odpocinuty i posilneny z ,tej nasej“ vravi: ,Ej nebojte
sa sused, len povedzte o mate na dusi, ved teraz som ,JA“ gazdom v dome®.

Posmeleny sused Dobrak opatrne takto dalej hudie: ,Pozri Janko, kona treba
kfmit, seno mu kosit, hnoj kydat' i voz je uz postarsi a potrebuje stale opravy, nuz
a Ty naozaj na to nemas ¢as, ked o otca sa musi$ starat, na pole chodit”. ,Ej ma-
te svatu pravdu sused, €o Ze si ja neborak len sam s tym po&nem®, vravi Janko
a hlava mu pod tarchou tychto slov (alebo nebodaj z ,tej nadej“?) na stol klesa.

Sused Dobrak pochopil, ze teraz prisla jeho chvila a vravi: ,Pomézem Ti ja
Janko méj premileny, pomézem, predaj mi voz aj s konikom, dobré Ti ja zan veru
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zaplatim a nebudes$ mat’ s nimi trapenie®. ,Nuz hej sused, ale ako ja budem na po-
le chodit®, vravi mudro Janko? ,Aj na to som myslel Janik méj premileny, ved vies,
ze ako susedovi by som Ti aj dudu dal. Kazde rano Ti poSlem s vozom méjho pa-
holka, ktory Ta na pole odvezie z pola privezie, ako pana, ani miia tak nepovozia.
Ja budem musiet’ si sam konika pohanat lebo, ked Tebe za voz vyplatim nebu-
dem mat z ¢oho ich platit. Ale u Teba to bude iné, bude$ mat vela penazi, ktoré
dostane$ odo mifa za konika a voz".

Na$ Janko sa velmi poteSil, dobre, Zze susedovi aj paty nebozkaval a ako hr-
dina priSiel domov a otcovi sa chvalil, ze bude va&sim panom, ako sused lebo ho
lahko obral o peniaze, eSte aj tazkej roboty okolo kona a voza sa zbavil a naviac
panovi paholci nie suseda Dobraka vozit budu, ale jeho.

Chudak otec z tolkej mudrosti svojho syna sa tak tesil, ze kri€al, ako zmyslov
zbaveny a potom prestal celkom hovorit. Len obCas sa stavalo, ze hlavou trieskal
o mur (mozno preto, lebo zavidel synovi, ako so susedom Dobrakom vybabral).

Chudéak syn uz sa na to nemohol pozerat a tak iSiel o radu k susedovi
Dobrakovi. Nuz a sused mu tak radi: ni¢ si z toho nerob, u starych fudi takto za-
¢ina demencia a preto Ty mu len navar €ajiku z durmanu a to ho vylie€i. Nuz
a takto Janko otca durmanom lie€il a ked sa mu minuli peniazky, postupne
popredal susedovi Dobrakovi prasiatka, pole a hrozilo, Ze aj strechu nad hlavou
bude musiet predat, aby sused Dobrak mal kde dalSich paholkov, ktorych pribral
do prace ubytovat. Janko, aby mohol hrat pana, o dom sa nemusel starat’ a nad
suseda sa vyvySovat' i v mudrosti ho tromfovat’ uz bol $tonc to spravit. Aj by bol,
keby nebola prisla zima treskuca a durman na lukach sneh neschoval a do ¢ajika
ho otcovi prestal davat. Otec koneéne prehovoril, ale zase akosi ¢udne. Janka ne-
chvalil, ale do sprostych mu nadéaval, nad akousi biedou nariekal a susedovi so
synom na meno nemohol prist. Janko nechapal otca, ¢o tomu starému zase ha-
rasi v hlave, ¢i nevidi, Ze z neho je pan, ktorého uz na ko¢i vozia a sused musi
stale svojich konikov sam pohanat a jemu Jankovi sa klania. Ob¢as sice trochu
cudne, ako by chcel zakryt bolest z ponizenia v o€iach (alebo zeby smiech?), ale
klania.

Janko cely nedtastny z otcovych redi znova na suseda Dobrdka sa obratil
o radu a ten mu nato: Janko, Janko méj premileny, Ty si gazdom a mudrym gaz-
dom v dome, tak nepoCuvaj starecké reci. Ked sa otcovi nepadi , ako hospodari
tak sa ho spytaj, pre€o nenahonobil vacsi majetok, pre€o Ty mas narho teraz
driet a porad mu, nech ide do sveta na seba zarobit, ved deti strazit, ¢i starym
ludom zadky utierat’ eSte zvladze.

Potesil sa nas Janko premileny a spravil tak, ako mu sused radil. Aj otec sa
potesil, akého ma mudreho syna a poprosil ho aby mu podal palicu, ze hned sa
vyda na cestu do toho sveta.

| podal mu synacik tazku bakulku, aby sa ¢o najskor otca — darmozraca zbavil.

Co poviete detitky moje osprostené (ako by to povedal majster “N“?),
¢o spravil otec — darmozrac¢ s touto bakufkou? No ¢o?

KedZe ide o hlupu rozpravku, tak sa nam v nej stratil aj zvonéek a preto pro-
sim, nech si jej koniec domysli kazdy sam.
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KAPITOLA |

DEFINICIA POJMOV A POPIS METODOLOGIE

V tejto kapitole sa pokusime najst spolo¢nu re€. Pojde o to, aby sme za slo-
vami nevideli strasiakov, ale ani modré z neba. Citatel by mal ostat pokojny a roz-
vazny aj vtedy, ak sa v texte budu pouzivat vyrazy a metody, ktoré boli vynesené
na najvyssi piedestal vedy, alebo naopak zneuctené a zatratené. V zasade pdjde
0 pouzivanie pojmov a metdd tak, ako ich mozno pozorovat u K. Marxa, zial dnes
si ich vysvetluje kde kto inac, preto nezaskodi povedat k nim niekolko slov.

Ideologia

Nemam zaujem svojim nazorom podporit, ale ani zatratit Ziadnu ideologiu.
V tejto knizoCke ju nepotrebujeme. K. Marx sa musel eSte opierat o urcitu vieru Ci
filozofické konstanty, aby ob&as zaplatal ¢i podoprel svoju teériu tam, kde nevy-
stacil s logikou a poznanim. Pretoze sme zili v socializme, ziskali sme poznatky,
ktoré nam umoziiuju pracovat bez ideologickych barliiek a zaplat.

Kedze v doterajSej historii fludstva boli spolocenské formacie vzdy spaté s nie-
ktorou ideoldgiou, nemdzeme tuto otazku obist. Je potrebné pozriet sa na tieto
spolocenské formacie bez tohto ochranného plastika, ktorym vliadnuce triedy za-
kryvali svoje hriechy, neschopnost i osobnu a triednu predpojatost, a do ktorého
si utierali krvavé ruky od zloCinov.

Méze existovat mnoho dobrych a mnoho zlych ideolgii, ale ani jedna z nich
nemdbze byt ta spravna! Ideoldgia je len sen €i rozpravka o tom, ako si Zivot
predstavuije jej autor. Je to len a len rozpravka, ktoru rozpravame nasim detom,
aby zajtra boli lepsi (Kristus), alebo horsi (Hitler) k inym fudom. Ideol6gia nie je
vedecky projekt a teda jej autor nenesie preto zodpovednost za to, ¢o zajtra bu-
de jej posluchac konat.

Iny problém je Karol Marx a jeho myslienky. Tu ide o zmes ideolégie (roz-
pravky) a vedy (vedeckého projektu). Marx vyprojektoval novu spolo€ensku for-
maciu tak, ako projektuje rodinny dom architekt. V rdmci perspektivnych pohladov
na novy spoloCensky dom primaloval k nemu aj ludi, auta, stromy (3tafaz), teda
rovnako, ako architekt aj Marx prizdobil holé mury svojim snom o tom, ako budu
[udia v tom dome Zzit. Na zaklade tohto projektu Lenin postavil novy dom a pome-
noval ho socializmom. Do nového domu sa nastahovali ludia (Stalin a spol.)
a zili v iom tak, ako zili az priSla chvila, ked ktosi (Gorbacov?) povedal, Ze to je
bordel a nechal dom zburat’ a l'udi prestahoval do jaskyne.

Toto nie je rozpravka, toto je presny vedecky opis skutoCnosti za pomoci
obrazove;j re€i preto, lebo doposial neexistuje veda o tom, ako projektovat’ spolo-
Censky dom. Spolo¢nost nema doposial vyhranené slova a slovné spojenia,
ktoré by odlisSili vedecku Cast’ projektu a redlnej stavby od Stafaze a jej realnych
obyvateflov. Pod spolo€enskym bordelom rozumie budovu aj fudi, ktori v nej ziju
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a preto Marxovi sa pripisuju chyby, ktoré nemaju ni¢ spolo¢né s jeho vedeckou
pracou a socializmu realitu, ktord nema ni¢ spolo¢né so socializmom. Len hlupak
obvini dom z vrazd, ktoré boli spachané v nom a preto ho zbura. Nasa
spolo¢nost’ spravila a robi to isté a mysli si, Ze je madra.

Ak ma byt naSa diskusia plodonosna, radSej podme oddelit’ zrno od pliev,
teda spolo¢ensky dom od jeho obyvatelov a zaroven posudit, €o je treba spravit,
aby dom bol lepSim domom a ludia lepSimi ludmi, pretoze jaskyfa do ktorej nas
stréili nie je vhodnym miestom pre ¢loveka. Sme podstatne chudobnejsi a chorfa-
vejSi, ako sme boli, ked sme zili v dome, zvanom socializmus.

V tejto knizoCke sa budeme venovat tomu, ¢o sme v tomto rozpravani pome-
novali dom Ci jaskyna a preto nemieSajme do toho ideolégiu €i politiku. To je o nie-
¢om inom a nie o spolo€enskych formaciach, o ktoré nam pdjde.

Dopredu si povedzme, Ze to nebude lahké, pretoZze na$ Zivot bol a je pre-
siaknuty ideologickymi nanosmi, ktoré nam brania pitvat a oddelovat jednotlivé
Casti ,spoloCenského tela“. Takych ,prikazani, ako u komunistov ,ekonomika
a politika tvoria nedelitelnu sucast®, je v kazdej ideolégii vela. Kazda ideolégia je
len dovtedy mudra, pokial ndm nedovoli diskutovat’ o detailoch. Nové poznatky
o detailoch totiz krok za krokom odhaluju slabiny ideolégie a tym aj smrtelnost jej
nositelov. Nuz ale ndm nejde o Ziadnu ideol6giu, tak smelo sa pustajme do pitva-
nia fubovolnej spolocenskej formacie. Ludstvu pomdzeme len a len tak, ak sa
budeme pozerat na spolo€nost’ slobodne bez akychkolvek ruzovych ¢i &iernych
ideologickych okuliarov. Nebojme sa toho. Ak na$ pohlad bude uspedny, potom
kazda rozumna ideolégia si k nemu cestu najde. Utogit na fubovolnt (dobru) ide-
ologiu je nezmyslom, lebo tak stracame kontakt s obrovskym historickym pozna-
nim, ktoré v kazdej z nich je uloZzené a stracame na na$ej ceste vpred obrovsky
ludsky potencial, ktory za tou ktorou ideoldgiou stoji!!!

Komunizmus
Pod pojmami komunizmus, komunista, a pod. si predstavuje kdekto kadeco,

az po akési komunalne Zeny a komunélne deti. Komunizmus je pojem historicky,
ludmi vysnivany a v odbornej literature bezne pouzivany, preto ho nezavrhujme,
ale bolo by dobre si stanovit’ obsah tohto pojmu. Pod tymto pojmom mozno totiz
vidiet' spolo¢nost socialne spravodlivi, rovnako vdak aj spolo¢nost spravodlivu
vo vSeobecnosti.

Vychodiskovym stavom pre nas je ,,komunisticka spolo€nost’ ,,0“ stupna“,
to znamena prvotno-pospolna spolo¢nost.

V tejto spolo¢nosti neexistovala fyzicka ani ekonomicka nadvlada Cloveka
nad ¢lovekom a teda neexistovala ani nespravodlivost takéhoto charakteru.
Samozrejme, neexistoval ani rad dalSich typov nespravodlivosti (moralna, tech-
nologicka nespravodlivost, nespravodlivost ekologicka medzi ¢lovekom a priro-
dou). O niektorych sa nam eSte ani nesniva, pretoze dnes ich prekryva ekono-
micka (socialna) nespravodlivost a v mnohych pripadoch dokonca este aj fyzicka
nadvlada, i nespravodlivost (realna alebo vo forme hrozby, napr. vojenskej),
ktora bola viacmenej odstranena v jednotlivych Statoch (nie v celosvetovom
meritku) uz burzoaznou revoluciou.

Ak sa nad prave povedanym zamyslime, mézeme konStatovat, Ze ludstvo
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bude musiet odstranit’ este vela typov nespravodlivosti, (vrstiev) kym dosiahne
akusi absolutnu spravodlivost medzi ludmi navzdjom a fudmi a prirodou, porov-
natelnu so spravodlivostou v prvotno-pospolnej spolognosti, ale teraz uz nie
na urovni jednotlivého rodu, ale na urovni celosvetovej populacie.

Z doterajSieho vyvoja i logického posudenia je jasné, ze vSetky formy nespra-
vodlivosti nemézu byt odstranené jedinym revoluénym krokom, ale budu odstra-
nované postupne (vrstva za vrstvou). Ak mal K. Marx a ini na mysli, ze komuniz-
mus je socialne spravodliva spoloCnost, potom je pravdepodobné, ze dalSim
revoluénym (celosvetovym) krokom vydedukovanym zo zhodnotenia socializmu,
ho ludstvo dosiahne. Ale bude to uz komunisticka beztriedna spolo¢nost’?
Nie! Bude to len socialne spravodliva spoloénost a ni¢ viac. Dal$ie formy nespra-
vodlivosti, predvidané i zatial nepredvidané, nam ostanu na krku a na rie$enie.

Z povedaného teda plynie, ze ak pod pojmom komunizmus rozumieme
socialne spravodlivu spolo¢nost, potom pravdepodobne staci objektivne zhodno-
tit socializmus, stanovit obsah dalSieho revoluéného kroku, overit ho vo vybranej
Casti sveta a nasledne ho uskutocnit v celosvetovom meritku.

Ak pod pojmom komunizmus rozumieme vSeobecne spravodlivi spolo¢nost,
tak potom bude rozumnejSie kazdu novu spolo¢ensku formaciu pomenovat inym
slovom len nie ,komunisticka®, aby sme si tym zbyto&ne nenasadzovali ruzové
okuliare a tym neoslabovali naSe pozorovacie schopnosti. Jednoducho tak, ako to
spravil Lenin a uskuto€nenu revollciu pomenoval socialisticka a nie komunisticka.

Revolucia

Ide o dalSie slovo, pri ktorom mnohym beha mraz po chrbte. Zbyto€ne, pokial
mu rozumieme. Zial, mnohi z nas viac zboZfiuju obal ako jadro a potom to tak vy-
zera. Ak si nebudeme zamienat formu s obsahom a svoju pozornost sustredime
na obsah, potom by sme nemali mat Zziadne problémy. Ak rozumieme obsahu, nie
je problémom zabalit ho do obalu (formy) tak, ako si to kto bude zelat.

Aké revoluéné kroky medzi spolo&enskymi formaciami pozname?

Burzoazna revolucia — zruSenie poddanstva (prava vlastnit’ ¢loveka). Toto je
cely celuCi¢ky obsah tejto revollcie a ni€ viac. Tento jediny obsah znamenal pre-
chod od feudalnej ku kapitalistickej spolo€nosti. Formy, ktoré mal takyto revoluc-
ny krok v jednotlivych Statoch, boli skuto€ne pestré a roznorodé. Od zbrafiami rin-
Ciacich a pre niekoho efektnych v Anglicku &i Francizku az po formu cisarskych
dekrétov v Rakusko — Uhorsku, teda malo efektnych, ale vysoko efektivnych.

Socialisticka revolucia — zruSenie sukromného vlastnictva vyrobnych pro-
striedkov znamena prechod od kapitalistickej spolo¢nosti k socialistickej. Aj tu po-
zname formy od krvavych (VOSR) aZ po manifestaéno — parlamentné (v CSR 1948).

Poznamka: Ponechajme p6vodny text, ale na zaklade neskorsSich poznatkov
dodatoéne poloZzme si otézku: Kedy zadala socialisticka revoltcia v CSR? Bol to
februar 1948, SNP ¢i prijatie KoSického viadneho programu? Kde a kedy sa
rozhodlo o tom, Ze sa zacne formovat’ ,narodny majetok”. Bene$ nepostatrioval,
ale znarodrioval. Nebol februar, len politicky prevrat, ktory nezacal, ale len urych-
lil revoluény proces. Toto je otazka pre historikov nie pre nas, a preto aj v dalSom
texte budeme povazZovat februar 1948 za revoluciu, ale uz s otaznikom.



